Protokot kontroli nr 15/2022

przeprowadzone] w Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie w Sepdlnie Kraj. z siedzibg w
Wiecborku.

Kontrole przeprowadzit zespo6t kontrolny Komisji Rewizyjnej w skladzie:

1. Andrzej Chattas - przewodniczacy zespotu
2. Agnieszka Seydak - cztonek zespotu
3. Franciszek Frohlke - cztonek zespotu

na podstawie upowaznienia do kontroli nr 15/2022 z dnia 4 kwietnia 2022 r. zgodnie z planem kontroli
przyjetym uchwalg o Rocznym Planie Kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu w Sepdlnie Krajenskim
na rok 2022 przyjetym uchwata Nr XLI/186/2021 Rady Powiatu w S¢pdlnie Krajefiskim z dnia 17 grudnia

2021 =,
O rozpoczgciu i zakresie kontroli poinformowano Dyrektor PCPR w Sgpdlnie Kraj. z siedzibg w

Wigcborku zawiadomieniem z dnia 4.04.2022 r.

Przedmiot kontroli - ,, Kontrola ptac, wydatkéw rzeczowych i stanu zatrudnienia w PCPR w Wiecborku —
lata 2020i 2021”

Komisja Rewizyjna wystapita o przekazanie danych dotyczgcych przedmiotu kontroli do kontro-
lowanej jednostki 24.03.2022 r. i otrzymata je w wyznaczonym terminie dnia 1 kwietnia 2020 roku. Ko-
misja Rewizyjna postugiwata sie arkuszem kontroli w formie arkusza kalkulacyjnego programu Excel (za-
tagcznik nr 1), ktéry zawiera tabele opisujace koszty funkcjonowania jednostki.

Poréwnano koszty w relacji rok do roku (2020 i 2021), wskazujac na réznice bezwzgledne i procentowe.
Kontrole rozpoczgto w dniu 7 kwietnia 2022 r. o godzinie 13",

Ze strony PCPR w kontroli wzigta udziat dyrektor p. Elzbieta Maziarz-Rudnik oraz gtéwny ksiggowy
p. Lucyna Rach.

Przebieg kontroli:
Komisja zwyczajowo oddata glos dyr. kontrolowanej jednostki, tym samym rozpoczynajgc kontrolg.
Dyr. Elzbieta Maziarz-Rudnik: Srodki budzetowe posiadane przez jednostke zaplanowane sg w budzecie i
pochodza z subwencji, ktéra obliczana jest wedtug algorytmu, sg one wydatkowane celowo, wylgcznie na
niezbedne artykuly. Wydatki nie réznig si¢ migdzy badanymi okresami, jedyne zmiany w paragrafach
wynikajg wytacznie z tzw. zakupéw materiatéw na zapas, ktéry zuzywany jest w pézniejszym okresie.

strona 1



Przy czym rejestr faktur musi by prowadzony od stycznia danego roku, a wszystkie zakupy sg realizowane
racjonalnie.

Przewodniczacy komisji: Gdyby nie wchodzi¢ w szczegdly to wzrost w tabeli ,koszty biurowe” na
poziomie 5,6 % wskazuje wylgcznie na koszt inflacji.

Dyr.:- Doktadnie tak jest, wzrosty w poszczegoélnych wierszach tabeli to wylgcznie zakupy, ktére robi sig
np. co dwa lata, jak np. zakup oprogramowania, wystgpit on w roku 2020, ale juz w 2021 nie. Tozsamo w
przypadku zakupu papieru do drukarki na koniec roku 2021, ktéry zostanie zuzyty z 2022, wédwczas
pozycja ta znacznie si¢ zmniejszy. Natomiast w pozycji ,,zakup ushug telekomunikacyjnych” spadek o
10,7 % wynika ze zmiany umowy na $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. W wierszu ,,Abonament
RTYV, ustugi pocztowe” wzrost na poziomie 13,3 % wynika ze wzrostu ustug pocztowych.

Przewodniczgcy komisji: Proponuje przej$¢ do tabeli ,,Utrzymanie obiektu”, prosze odnies$é¢ si¢ do pozycji
,Wynajem pomieszczen” i wzrostu na poziomie 17,9 %.

Dyr.: Umowa na wynajem pomieszczen, czyli stricte budynku, w ktérym sie znajdujemy podpisywana jest
na okres 10.lat i w tym okresie oplata z tytutu wynajmu jest stata. W 2021 roku musieliémy podpisaé
umowe na kolejnych 10 lat, zatem zmiana wynika wylgcznie z podniesienia stawki za wynajem. Przy czym
musze wspomnieé, ze w tej optacie zawierajg si¢ réwniez koszty wody i ogrzewania, wzrost na poziomie
17,9 % przy obecnych podwyzkach jest racjonalny. Chciatabym zwréci¢ uwage, ze pozycja ,, oplata za
wode, $cieki...” powinna nazywaé si¢ ,,optaty za gospodarowanie odpadami”, réznica 20,4 % wynika z
podwyzki ustug. Podobnie sytuacja si¢ ma w odniesieniu do zakupu energii el., tu réznica 8,3 % réwniez
wynika z podwyzek ustug.

Komisja: Z danych ptacowych zawartych w tabeli ,,ptace 1” (str. 2 arkusza) wynika, ze w roku 2021
wystapit 13,3% wzrost w stosunku do roku poprzedniego. Zdaniem kontrolowanych wielkos¢ ta nie
odpowiada rzeczywistemu wzrostowi kosztow ptacowych, gdyz nie odzwierciedlajg one wystepujacych w
roku 2020 oszezednosei z kilku powoddw, jakie pojawily si¢ w kontrolowanej jednostce, tym samym
zmianie ulegnie tabela ,,koszty ogbétem”. Przewodniczacy zespotu kontrolnego poprosit p. Lucyng Rach o
przygotowanie korekty odpowiedniej tabeli i przestanie jej zespotowi. Korekte t¢ z pelnym opisem
uzyskanych oszczgdnosci przedstawia tabela ,,ptace 2” (str. 3 arkusza). Po korekcie roczny wzrost kosztow
ptacowych wynosi 7,3% wobec 13,3% przed korekts. Fakt ten ma oczywisty wplyw na roczny wzrost
utrzymania PCPR, ktory wynidst 7,7% wobec 13,1% (przed wyzej opisang korekts). Dane te zostaly
przedstawione na str. 1 arkusza w tabelach ,,Poréwnanie rocznych kosztéw utrzymania Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie”. Oszczednosci, o ktérych mowa powyzej, to w szczegélnosci: zwrot z ZUS w
miesigcach marzec, kwiecien, maj 2021 r. w zw. z pandemig Covid-19 na poziomie 28.277,45 zi; dodatek
za pelnienie funkcji opiekuna mieszkania chronionego, ktéry byt finansowany ze $§rodkéw unijnych w
wysokosci 3.597,30 zt; oszezednosci wynikajace z obowiazku $wiadczenia pracy socjalnej poza siedzibg
jednostki w szczeg6lnosci w zakresie nadzoru nad rodzinami zastgpczymi, ktore nie sg objete wsparciem
przez Kkoordynatora rodzinnej pieczy zastepczej w wysokosci 1.918,56 zl; a takze w zwigzku z
przebywaniem pracownika na diugotrwatym zasitku chorobowym, podczas ktérego korzystano z
zastepstwa ze S$rodkéw Powiatowego Urzedu Pracy na kwotg: 8.344,78 zI. Nalezy doda¢, ze po
uwzglednieniu powyzszej korekty rzeczywisty wzrost ptac w PCPR przedstawia si¢ nastgpujgco: dyrektor
0%; administracja 2,8% (w przeliczeniu na etat, pomijajgc nagrody jubileuszowe i dodatkowe
wynagrodzenie roczne).

Do protokohu dotagczono zatgeznik - Arkusz kontroli (arkusz kalkulacyjny programu Excel)

Kontrola zostala wpisana w ksigzce kontroli PCPR w Sepélnie Kr. Z siedzibg w Wiecborku pod
datg 7 kwietnia 2022 r.
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Kontrole zakonczono o godzinie 14.10

Kontrolowany nie wnosi zadnych zastrzezen do protokolu / wnesi nastepujace zastrzezenia do
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Protok6l kontroli sporzadzono w 3 jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktorych jeden dorgczono
dyrektorowi jednostki kontrolowanej, drugi egzemplarz przekazano Przewodniczgcemu Rady Powiatu,

trzeci egzemplarz w aktach Komisji Rewizyjne;j.
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podpisy oséb kontrolujacych data i podpis kiérownika jednostki kontrolowane;j

Protokolant: Agnieszka Seydak
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